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Denna rekommendation innebar att universitet och hdgskolor i Sverige bor tillampa
gemensamma principer for avstangningstid vid vilseledande i samband med examination.

SUHF rekommenderar att larosdten anvander sex veckor som standardtid vid avstangning av
student fran laroséatets verksamhet i samband med forsok till vilseledande vid examination.

Bakgrund

SUHF:s expertgrupp for etikfragor tillsatte den 31 augusti 2020 en arbetsgrupp for
disciplindrendefragor. Arbetsgruppens uppdrag ar att inventera forekomsten av och 6verviga
framtagandet av gemensamma deklarationer, rekommendationer eller ramverk vad galler
forebyggande av fusk, anmélan, bedomning och pafdljd av disciplindrenden vid landets
universitet och hogskolor.

Aktuellt lage
Hoégskoleforordningen och dess forarbeten

Av 10 kap. 2 § hogskoleforordningen framgar att de disciplindra atgarderna ar varning och
avstangning samt att beslutet ska avse en eller flera perioder, dock sammanlagt hogst sex
manader.

| forarbetena finns inte mycket till stod for bedomningen av vad som kan anses vara en rimlig
avstangningstid. | Prop. 1981/82:193, dar forslag till nu gillande spann (varning till 6 manader)
togs fram, uppges det att mer dn tre manaders avstangning bor lamnas at sarskilt allvarliga
forseelser som plagierande av uppsats eller upprepade forseelser.



Praxis

Domstolarna har varit mycket forsiktiga vad galler att andra avstangningstider i de beslut som
har overklagats och Kammarratten i Jonkoping konstaterar dven i mal nr 756-21 att det saknas
praxis. Det finns nagra beslut dar avstangningstiden har férkortats i domstol, exempelvis
Forvaltningsratten i Malmoés dom i mal nr 11681-21 och Férvaltningsratten i Jonkdpings domar
i mal nr 399-21 och 400-21. De senare tva besluten 6verklagades till Kammarratten i Jonkdping
(mal nr 756-21 och 757-21), som fastslog forvaltningsrattens beslut. Kammarratten konstaterar
dock att larosatena sjdlva ar bast [ampade att avgora vilken avstangningstid som kan anses
rimlig och patalar ocksa att det pa grund av att bada studenterna redan har klarat av sin
avstangningstid blir oproportionerligt att i efterhand lagga pa ytterligare tid. Det ar darfor
tveksamt hur stor vikt som kan laggas vid kammarrattens bedémning av just
avstangningstiderna.

Doktrin

Det finns inte mycket doktrin att luta sig mot vad galler bedémning av disciplindrenden. Nils
Jareborg skriver i sin promemoria Disciplinansvar fér studenter som fuskar eller stér att sex
veckors avstangning av erfarenhet har visat sig vara en bra period. Vad den erfarenheten
bygger pa ar dock inget som Jareborg gar ndarmare in pa.

Kartlaggning av avstangningstid m.m.

Kartlaggningen har genomforts genom att 35 svenska larosaten har fatt fragor om bedémning av
pafdljd, den 26 april 2023 har 26 larosaten hittills svarat pa fragorna. Ett larosate har inte haft
nagra drenden de senaste aren och av den anledningen inte kunna ge nagra svar. Flera mindre
larosaten har i sina svar angett att de inte har tagit stallning till alla fragestallningar pga. att de
har for fa drenden totalt.

Utgdngspunkt for avstéingningstid

En klar majoritet av larosatena har en uttalad standardtid vid beslut om avstangning. Sjutton
larosaten har sex veckor som standardtid, fem har fyra veckor, tva larosaten utgar fran atta
veckor och ett laroséte fran tva manader.

Vad dr ”standardtid”?

”Standardtid” anvands har for den avstangningstid som vanligen beslutas i de fall dar varken
nagra sarskilda férmildrande eller férsvarande omstandigheter foreligger.

Aven om ldrosidtena har en standardtid kan olika faktorer ldggas in i vad som anses foranleda
avsteg fran standardtiden. Utifran vad som framkommit gallande grunder for kortare eller
langre tid dn standard hos de olika larosdtena uppfattar gruppen det som att avstangning pa
standardtid beslutas utifran sjdlva omstandigheten att det har skett ett vilseledande. Utifran
detta kan det komma att dras av eller ldggas pa tid beroende pa omstandigheterna i 6vrigt.
Detta kan handla om saval omfattningen av vilseledandet som yttre faktorer.

Grund for en kortare period jimfért med standardtiden?

Det finns en variation i vad som kan anses vara en formildrande omstandighet. Nagot som flera
larosaten uppger ar:

e QOerfaren student

e Liten uppgiften, sett till antalet hp och/eller sidor

e Liten andel plagierad text

e Ringa omfattning, bade antalet hp och omfattningen av plagierad text



e Lang handlaggningstid
e Konsekvenserna for studenten
e Personliga skal

Grund for en lidngre period jamfért med standardtiden?

Har gar det att se en storre likhet i svaren, omstandigheter som leder till en langre avstangning
ar:

e Erfaren student

e Stor uppgift, sett till antal hp och/eller sidor

e Stor omfattning, bade antalet hp och omfattningen av plagierad tex
e Upprepade forseelser

e Forslagenhet

Analys

Mot bakgrund av var kartlaggning kan vi konstatera att sex veckors avstangningstid ar den
vanligast forekommande avstangningsperioden for en forseelse gallande vilseledande i
samband med examination dar varken formildrande eller forsvarande omstandigheter
foreligger. Bedomningen vid de flesta larosadten utgar fran omfattningen av vilseledandet.
Detta ar nagot som kan konstateras framst for forseelser géllande plagiat. Att man beaktar
plagierande av uppsats eller upprepade forseelser som mer allvarligt dr ocksa nagot som ari
enlighet med forarbetsuttalandena. Vilka omstandigheter som beaktas i formildrande eller
forsvarande riktning, och i vilken omfattning, varierar mellan larosatena.

Forarbetsuttalandena om sarskilt allvarliga forseelser talar for att det fanns en tanke om att
anvanda avstangningstiden som ett satt att nyansera disciplinpaféljden utifran forseelsens
allvar och omfattning respektive huruvida det ar fraga om upprepade forseelser. Med
upprepade forseelser avses att en student som fatt en varning eller avstangning efter beslutet
pa nytt gor sig skyldig till samma typ av forseelse, t.ex. vilseledande.

Forslag

Mot bakgrund av ovan beskrivna lage anser gruppen att en rekommendation om standardtid
ar nodvandig for att pa sikt ge battre forutsattningar for en harmonisering av larosatenas
hantering av vilseledande. Da inget framkommer i praxis eller doktrin som talar for att anvanda
en annan standardtid an sex veckor och majoriteten av larosatena idag utgar fran denna
tidsperiod anser gruppen att rekommendationen bor vara just sex veckor, trots att det inte
finns nagot entydigt rattsligt stéd for detta.

Vad galler avdrag for formildrande och tillagg for forsvarande omstandigheter bedomer
gruppen att det i nuldget ar bast att lamna bedémningen at det enskilda larosatet, men att det
ar en viktig fraga for fortsatta diskussioner i syfte att na ytterligare harmonisering.

Gruppen férordar darmed att larosaten anvander sex veckor som standardtid vid avstangning
av student fran laroséatets verksamhet i samband med forsok till vilseledande vid examination.



