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Inledning

Inom den svenska hogskolesektorn finns det flera typer av utbildningsanordnare, savél statliga som
enskilda. Enligt lagen (1993:792) om tillstdnd att utfarda vissa examina far en enskild fysisk eller
juridisk person som anordnar utbildning (enskild utbildningsanordnare) endast efter tillstand utfarda
sddana examina som regeringen meddelat foreskrifter om enligt vad som anges 1 hogskolelagen
(1992:1434). Bland de enskilda utbildningsanordnare for vilka examenstillstdnd har 1dmnats finns bl.a.
huvudménnen for Roda Korsets hogskola, Sophiahemmet Hogskola, Stockholms musikpedagogiska
institut, Stockholm enskilda hogskola och Hogskolan i Jonkoping. Det ér alltsa i huvudsak etablerade
enskilda utbildningsanordnare inom hogskoleomrédet som har ansokt om och fatt tillstand att utfirda
examina. Andelen enskilda utbildningsanordnare som soker examenstillstind utgor idag ca en
tredjedel av alla ansdkningar som kommer in till UKA, medan tv4 tredjedelar kommer frén statliga
universitet och hogskolor 2.

Det har ocksa forekommit att en utbildningsanordnare ansokt om examenstillstand for utbildning som
vid tidpunkten for ansdkningen bedrevs inom en annan utbildningsform. Ett exempel dr Carl
Malmstens skola som ansokt om examenstillstand for utbildning som bedrivits som en kompletterande
utbildning. Efter bedomning av davarande Hogskoleverket valde dock Carl Malmstens skolan att
inleda en process som ledde till en integrering i LinkOpings universitet. Vidare har Foéreningen
Brunnsviks folkhogskola under 2020 fatt tillstidnd att utfidrda konstnérlig hgskoleexamen i musik med
inriktning mot musikskapande efter tillstyrkande av Universitetskanslersémbetet. Enligt ett
pressmeddelande fran Regeringskansliet (Utbildningsdepartementet) dr det den forsta folkhdgskolan
som har fatt ett tillstand att utfarda en hogskoleexamen (Regeringskansliet, 5 mars 2020).

Tillstand att utfarda examina l&dmnas av regeringen till enskilda utbildningsanordnare. Innan
regeringen fattar beslut i tillstdndsfragor ska i regel ett yttrande inhdmtas fran
Universitetskanslersdmbetet for att f& myndighetens beddmning angéende fragan om utbildningen till
den examen som ansokan avser uppfyller de krav som stélls pa utbildningen. Utbildningen ska vila pa
vetenskaplig eller konstnérlig grund och pa beprovad erfarenhet samt bedrivas sa att den i Gvrigt
uppfyller de krav som uppstills pa utbildning i 1 kap. hogskolelagen. For varje examen som tillstandet
avser, ska utbildningen ocksé svara mot de sérskilda krav som enligt forordningsbestdmmelser géller
for denna examen. Universitetskanslersimbetets bedomning &r inte bindande for regeringen men i
forarbetena till lagen om tillstand att utfarda examina angavs att for att regeringen ska avvika fran den
da ansvariga myndighetens forslag bor den ha skél av utomordentlig vikt (prop. 1992/93:169 s. §3).

En fraga i det hdr ssmmanhanget 4r om de bedomningsomraden och bedémningsgrunder som
tillimpas av Universitetskanslersdmbetet vid sin provning av fragor om examenstillstand for de mera
tydligt etablerade utbildningsanordnarna pa hogskoleomradet dven &r tillampliga for mindre och

1| expertgruppen ingér f.n. Clas Hattestrand (ordf.), Erwin Van Rijswoud (sekr.), Birgitta Bergvall-Kareborn,
Paula Crabtree, Karl Kilbo Edlund (stud.repr.), Asa Ekberg, Marita Hilliges, Martin Hellstrom, Asa Kettis, Eva
Pettersson, samt Micael Melander.

2 Universitetskanslersimbetet har presenterat en dverblick och analys av alla examenstillstdndprévningar, och
beaktar enskilda utbildningsanordnares ansékningar fér examenstillstand. Eftersom rapport inte var tillgangligt
till utredarna kan vi inte ga in i rapportens betydelse for detta uppdrag. Se: Examenstillstandsprévningar 2017—
2021, Erfarenheter och slutsatser (Universitetskanslersaimbetet, 2022). www.uka.se
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dmnesmassigt smalare utbildningsanordnare. Det blir sérskilt komplicerat om utbildningsanordnare i
huvudsak anordnar utbildning som tillhér en annan utbildningsform, som i fallet av Foreningen
Brunnsviks folkhdgskola.

Uttalanden under 2020 fran ddvarande ministern for hogre utbildning och forskning, Matilda Ernkrans,
ger vid handen att det finns bade en trend och ett 6nskemal att 6ppna upp hogskolesektorn och
anvénda denna vég for att frimja breddad rekrytering. Sérskilt betonas att konstnérliga
hogskoleutbildningar har stora svérigheter att bryta den sociala snedrekryteringen. Det uttalandet
vacker viktiga fragor. Kan mindre men tydligt specialiserade utbildningsanordnare erbjuda en
tillrackligt god akademisk miljo (vetenskaplig eller konstnérlig) med koppling till forskning? Behover
de bedomningsomraden och bedémningsgrunder som tillimpas av Universitetskanslersaimbetet dven
inbegripa krav pa en storre och bredare akademisk miljo for att sikerstilla en hog kvalitet? Ar den
utveckling som kan skonjas med fler utbildningsanordnare bra for utvecklingen av Sverige som en
stark kunskapsnation? Och vad betyder det for hogskolesektorn som helhet om fler
utbildningsanordnare som i huvudsak anordnar utbildning som tillhor en annan utbildningsform far
tillstdnd att utfirda examina?

For att fa svar pa dessa fragor och kunna framja en diskussion om dessa fragor i hogskolesektorn,
politiken och samhéllet i helhet har SUHF:s expertgrupp for kvalitetsfragor gett Karin R6ding och
Charlotte Abrahamsson i uppdrag att problematisera och belysa fragor om tillstand att utfarda examina
enligt lagen om tillstand att utfirda vissa examina, mot bakgrund av det ovan redovisade. Detta
inbegriper utredning av:

1. behovet av reformering av lagen om tillstdnd att utfarda vissa examina med beaktande av vilka
krav som bor stéllas for att en enskild utbildningsanordnare ska komma i fraga for
examenstillstand,

2. behovet av reformering av Universitetskanslersdmbetets bedomningsomraden och
bedomningsgrunder for examenstillstdnd nér det géller kvalitetsaspekter for provning om
fragor av examenstillstand kopplat till en tillrickligt god akademisk miljo,

3. om den utveckling av examenstillstand for enskilda utbildningsanordnare som har skett och
kan ske enligt vad som beskrivits ovan frimjar svensk hogre utbildning, och

4. om mgjligt, en internationell utblick i friga om utvecklingen av vilka utbildningsanordnare
som far utfirda examina inom hogre utbildning.

Uppdraget har redovisats som i en rapport (126 sidor) den 1 november 20213, Expertgruppen har
diskuterat rapporten med utredarna, liksom internt vid ett antal efterfoljande méten, och utifran det
sammanstéllt f6ljande synpunkter. I skrivelsen delar expertgruppen sina tankar kring utredningen och
de rekommendationer som dir ges, mot bakgrund av det initiala uppdraget och de frdgor som ligger
till grund f6r det. Expertgruppen vialkomnar utredningen och vill uttrycka ett stort tack for det gedigna
arbetet som ligger bakom.

Expertgruppens standpunkter med anledning av rapporten och
arendet i stort, samt agenda framat

Nedan redogors for de bedomningar som presenteras i utredningen, kopplat till de rubriker som &r
aktuella.

Vem kan fa tillstand att utfarda examina och vem kan anordna hogre utbildning (s. 83)

Vad giller frigan om vem som kan fa tillstind att utfarda examina och vem som fér anordna hogre
utbildning har utredningen kommit fram till bedémningen att varje enskild fysisk eller juridisk person
bor fortsatt, pa lika villkor, ha méjlighet att {3 tillstand att utfarda examina enligt

3 Enskilda utbildningsanordnares tillstdnd att utfirda examina (Karin Réding & Charlotte Abrahamsson,
november 2021), www.suhf.se



examenstillstaindslagen. Detta kan ses i ljuset av bedomningen att examenstillstindlagen &r ett av flera
sétt att mojliggora fornyelse 1 hogskolesektorn genom att skapa utrymme for olika sorter av
utbildningsanordnare.

Expertgruppen delar denna bedomning. En anmérkning hér &r att aspekten ’pd lika villkor’ bor beaktas
vid samtliga nationella granskningar som gors inom hogskolesektorn. Att statliga laroséten till
exempel dr foremal for ldrositesgranskningar av kvalitetssystemen, medan ménga enskilda
utbildningsanordnare inte ar det, kan ses som att olika villkor géller, trots att hogskolelagen foreskriver
samma kvalitetskriterier.

Vilka krav bor galla for att fa tillstand att utfarda examina (s. 88)?

Vad géller om vilka krav som bor gélla for att {3 tillstdnd att utfirda examina enligt
examenstillstindslagen, rekommenderar utredningen att det ocksa ska stéllas krav pa att det i ett
rikstdckande perspektiv finns ett allmént intresse av att aktuell examen far utfardas.

Expertgruppen héller med om denna rekommendation. For att statliga ldroséiten ska kunna f tillstdnd
att utfirda examina kravs det enligt HL att det i ett rikstdckande perspektiv finns ett allmént intresse av
att examina far utfirdas. Det forefaller da rimligt att samma krav dven ska stéllas pa enskilda
utbildningsanordnare som ansdker om examenstillstand.

Utover rekommendationen om att beakta ett rikstickande perspektiv gor utredningen bedémningen att
de krav som i dag stélls pa utbildning i 1 kap. hogskolelagen och de sirskilda krav som enligt
forordningsbestimmelser géller for den examen som tillstdndet avser, bor fortsatt gélla. Nagra
ytterligare krav for att fa erhalla tillstand att utfirda examina som enbart géller enskilda
utbildningsanordnare bor alltsa inte inforas i examenstillstdndslagen.

Expertgruppen héller med om denna rekommendation, men aterkommer nedan ifrdga om hur de
nuvarande kraven tillimpas vid enskilda utbildningsanordnare.

Vem bor l[amna tillstand att utfarda examina (s. 97)?

I examenstillstdndlagen bestédms att regeringen beslutar om tillstdndet. Utredningen argumenterar for
att det finns skél att lata Universitetskanslersdmbetet besluta i frdgor om examenstillstand dven for
enskilda utbildningsanordnare i stillet for regeringen. Det avser sddana examina som regeringen har
meddelat foreskrifter om i examensordningen, bilaga 2 till hogskoleforordningen. Detta bor enligt
utredningen dock fortsatt utredas och forankras.

Expertgruppen héller med om denna bedémning, huvudsakligen av tvé skél. For det forsta &r det ett
omréde dér villkoren for olika utbildningsanordnare idag inte &r lika, eftersom det ar
Universitetskanslersémbetet som beslutar i friga om ansdkningar for examenstillstdnd for statliga
larosédten, medan det dr regeringen som fattar beslut om enskilda utbildningsanordnare. Har borde vara
samma forutséttningar och villkor, det vill siga samma beslutsfattare gélla for alla
utbildningsanordnare, oberoende av organisationsform.

For det andra anser expertgruppen att beslut om examenstillstind borde tas av UKA for att viirna den
akademiska friheten. Om regeringen beslutar om tillstdnd att fa utférda examen finns det en stor risk
for att politiska vervdganden kan ligga till grund for besluten. Exemplet Brunnsviks folkhdgskola och
dévarande ministerns uttalande att examenstillstdndet utférdats for den breddade rekryteringens skull,
ar exempel pa hur politiska dimensioner kan ha spelat in i sammanhanget.

Revidering av bedémningsomraden och bedémningsgrunder (s. 104)

Under 2022 arbetar UKA med att ta fram ett utvecklat nationellt kvalitetssikringssystem for hogre
utbildning. Utredarna gor bedomningen att UKA i det arbetet bor utreda behovet av att precisera eller
infora ett nytt bedomningsomrade eller nya beddmningsgrunder som tar sikte pa kvaliteten i
utbildningen kopplat till en god akademisk miljo.



Expertgruppen delar bedémningen att en god akademisk milj6 ar en avgérande forutséttning for att
kvalitet i hogre utbildning ska kunna uppnas. Expertgruppen menar dock att det i dagens nationella
kvalitetssakringssystem finns bedomningsgrunder och beddmningsomraden som tillsammans omfattar
kédrnan i vad som dr en god akademisk miljo, ddr den fridmsta faktorn &r att det finns en néra koppling
mellan forskning och utbildning i verksamheten, genom exempelvis savil forskande som undervisande
personal, men dven att &ndamalsenlig infrastruktur och resurser finns tillgéingliga. Det utredarna tar
avstamp 1 ar att det pa senare tid tillkommit aspekter i HL om exempelvis internationalisering,
livslangt larande, akademisk frihet och samverkan, och att dessa aspekter maste aterspeglas i
bedémningsgrunder och beddmningsomraden i det nationella kvalitetssékringssystemet.

Expertgruppen manar dock till forsiktighet vad géller omfattningen pa de granskningar som UKA gor.
Det ir rimligt att UKA gér uppfdljningar av olika aspekter av hogskolelagen, men samtliga aspekter
av lagen bor inte ingd i de bedémningsomraden och bedémningsgrunder som UKA tillimpar i sina
fyra komponenter av det nationella systemet for kvalitetssdkring. Systemet dr redan idag mycket
omfattande totalt sett och snarare behdvs en reducering 4n en utokning av bedémningsgrunderna. Har
hénvisas till det forslag till férdndring av bedomningsomréden vid granskning av ldrosétenas
kvalitetssdkringsarbete inom utbildning som expertgruppen tagit fram under 2021.

Expertgruppen vill dock framhaélla att det dr av sérskild vikt att den utbildning en
utbildningsanordnare, oavsett om denna &r statlig eller enskild, soker examenstillstdnd for tydligt kan
kopplas till egen hogkvalitativ forskning i det aktuella &mnet. Detta dr en av de viktigaste grunderna
for att kunna frimja en god akademisk miljo.

Akademisk frinet — ny bedémningsgrund (s. 105)

Den akademiska friheten har fatt mer uppmérksamhet i bade nationella diskussioner och i
formuleringar i hogskolelagen. Utredarna anser att det i det metodutvecklingsarbete som syftar till att
en reviderad metod for kvalitetssakring ska kunna implementeras 2023 bor utarbetas en ny
beddomningsgrund om den akademiska friheten.

Expertgruppen anser att akademisk frihet dr en central del av det svensk akademiska systemet. P4 ett
teoretiskt plan dr akademisk frihet en grundlédggande del av kvaliteten 1 hogskolans verksambhet, och pa
sé sitt dr det rimligt att den aspekten &r en del av UKA:s utvérderingar. Dock menar expertgruppen att
akademisk frihet pa ett praktiskt plan kan vara svart att utvirdera. En del i detta &r att det séllan finns
system for att sdkerstdlla den akademiska friheten, av det enkla skélet att den &r normaliteten i den
svenska akademiska vérlden. Att kréva att ldrosétena upprittar system for att sékerstélla och f6lja upp
den akademiska friheten ter sig darfor inte rimligt ur ett resursperspektiv.

En annan aspekt &r att akademisk frihet har olika innebdrd for forskning och utbildning. Vad géller
forskning ar det till exempel centralt att varje forskare har rétt att fritt vdlja forskningsdmne och
forskningsmetod samt fritt publicera forskningsresultat. For utbildning ser det dock annorlunda ut dar det
inte dr varje larares eller utbildningsansvarig enhets rétt att undervisa om fritt valda &mnen, eftersom
beslut om utbildningsutbudet ar en del av ett ldrosédtes strategiska arbete och eftersom det finns krav pa
att examensmalen ska nas. Samtidigt har larosdtet ett ansvar att tillse att kunskapen vid larosétet, dvs.
hos dess anstillda ldrare, tillgdngliggors och utbildningsutbudet ska darfor spegla den undervisande
personalens kompetens. Ytterligare en aspekt pd akademisk frihet ar studenternas ritt att fritt forma sin
utbildning utifran nationella och lokala examenskrav.

Sammantaget gor detta att expertgruppen menar att det dr sannolikt komplicerat att formulera
relevanta kriterier for akademisk frihet som verkligen é&r tillimpbara som beddmningsgrund.



Arbetsliv och samverkan (s. 106)

Den nyligen dndrade bestimmelsen om samverkan i 1 kap. 2 § hogskolelagen dr mer omfattande &n
tidigare lydelse. Enligt utredarna bor darfér bedomningsomradet Arbetsliv och samverkan revideras sa
att bedomningsgrunderna méter de krav som stills pa utbildning i 1 kap. hogskolelagen.

I den man bedéomningsomradet Arbetsliv och samverkan finns kvar i utvarderingarna i det nya
nationella kvalitetssdkringssystemet menar expertgruppen att det dr rimligt att bedomningsomradet
stimmer Gverens med lagtexten.

Sarskild vagledning (s. 107)

Utredarna foreslar att for att tydliggora vilka krav som stélls for att enskilda utbildningsanordnare ska
kunna f3 tillstdnd att utfirda examina bér UKA ta fram en sirskild vigledning for sddana
utbildningsanordnare som ansdker om examenstillstand.

Expertgruppen delar denna bedémning.

En form av prekvalificering (s. 107)

I utredningen har en jamforelse med andra lander i Norden gjorts, och utifran det har utredarna
utvecklat en rekommendation om prekvalificering. Nir UKA beddmer en ansékan om
examenstillstdind bor en provning forst géras om den enskilda utbildningsanordnaren har rimliga
ckonomiska och organisatoriska forutsattningar att genomfora utbildningen med bibehallen kvalitet,
likt de prekvalificeringssystem som géller i vissa andra lander. Forst méste en enskild
utbildningsanordnare fa godkéint pa dessa delar innan ett beslut om en examenstillstindansékan kan
tas. Dérefter bor en bedomargrupp préva om de dvriga kraven for examenstillstand ar uppfyllda.

Expertgruppen vilkomnar denna rekommendation och anser att den skulle leda till stérkt
sdkerstillande av utbildningskvaliteten och dkad sdkerhet for studenter hos nyetablerade
utbildningsanordnare. Dessutom skulle det leda till mer lika villkor for olika typer av
utbildningsanordnare dé de soker examenstillstdnd. En prekvalificering for enskilda
utbildningsanordnare minskar skillnader i hur statliga och icke statliga ldroséten granskas, eftersom
ménga mindre enskilda utbildningsanordnare inte granskas inom ramen for UKA:s
lirositesgranskningar. Utredarna foreslar att UKA ansvarar for prekvalificeringen som enligt forslaget
bor ha fokus pé ekonomiska och organisatoriska forutséttningarna.

Expertgruppen forordar att en sddan prekvalificering inte bara granskar ekonomi och organisation,
utan ocksé det kvalitetsarbetet som bedrivs och hur en utbildningsanordnare arbetar med utveckling av
utbildning. Hir kan HL och punkter frén ESG utgéra en grund for kriterierna. En modell kan vara att
anvinda ett urval av de beddmningsgrunder som géller for ordinarie larositesgranskningarna inom
ramen for det nationella kvalitetssystemet. Exempelvis kan aspekter som ror kopplingen till
vetenskaplig miljo, infrastruktur, fortbildningsmdjligheter for larare och utbildningsanordnarens
interna kvalitetssakringssystem inga.

Kortfattat ser expertgruppen behov att forankra god akademisk miljo i tva steg: 1) vid en
prekvalificering, dir grundlaggande och 6vergripande forutséttningar granskas, samt 2) vid sjdlva
examenstillstindsprovningen, dar &mnesspecifika forutsittningar granskas.

Kraven i hogskolelagen och anslutande forordningar samlas (s. 109)

I utredningen gors beddmningen att UKA bér ta fram en samlad uppstillning dver dels de krav som
stélls pa utbildning i 1 kap. hogskolelagen och de sérskilda krav som finns om tillstand att utfarda
examina i hogskoleférordningen, dels de bedomningsgrunder som tillimpas vid provning av
examenstillstdnd och dels hur dessa bedomningsgrunder forhéller sig till kraven i forfattning.

Expertgruppen tillstyrker denna bedomning eftersom det skapar tydlighet och likvéardighet mellan alla
som erbjuder, eller 6nskar att erbjuda, hogskoleutbildning.
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Uppfoljning av utfardande av examenstillstand

Expertgruppen forordar att UKA i det kommande nationella kvalitetssékringssystemet

anvander systemets utbildningsgranskningar for att f6lja upp kvaliteten for de utbildningar som givits
examenstillstind, oavsett om detta géller enskilda eller statliga utbildningsanordnare. Exempelvis kan
detta ske efter att tva fullt genomfdrda studentkullar har examinerats sa att ett gott underlag for
granskning dven av resultat finns.

Avslutande kommenterar

Som framkommer i introduktionen till denna skrivelse och fran utredningen ar fragan om enskilda
utbildningsanordnares mdjlighet att utférda examina en del av en storre diskussion om utveckling av
Sveriges hogskolesektor. I dessa avslutande kommentarer vill expertgruppen dela mer dvergripande
kommentarer och synpunkter infor fortsatt diskussion om fragan.

Expertgruppen vill betona vikten av att statens roll i utveckling av hogskolesektorn bor utgé fran
studenterna och deras ratt att fa utbildning av hog kvalitet, oavsett huvudman for utbildningen. Det i
sin tur betyder att lika villkor maste gélla for alla aktorer, med beaktande av de skillnader som finns,
och att samma kriterier géller for alla utbildningsanordnare vid beddmningar av forutséttningar och
kvalitet. De atgirder som foresléas av utredningen, sasom en prekvalificering av enskilda
utbildningsanordnare, fraimjar likvardighet och kan till stor del utféras utifran
Universitetskanslersdmbetets nuvarande uppdrag och arbetssitt. Att det som idag ér olika
beslutsfattare som fattar beslut om examenstillstdnd, beroende av typ av utbildningsanordnare, ar ett
avsteg fran principen om lika villkor, och expertgruppen ser en forflyttning av beslutsmandatet kring
enskilda utbildningsanordnare frin regeringen till UKA som en nddvindig atgird for att stirka
likvirdigheten.

Vidare anser expertgruppen att djupare diskussioner behover foras om vad som utgoér en god
akademisk miljé och hur akademisk frihet kan vérnas. Denna diskussion bor foras utifran av
utbildningsanordnare, med olika organisationsformer, karaktér och forutsittningar. Fridmjandet av god
akademisk milj6 och akademiska frihet borde kunna ske oberoende av vilken utbildningsanordnare det
berdr.

Till sist har expertgruppen en dnskan att utredningen och diskussionen om enskilda
utbildningsanordnares roll och position blir del av en stdrre diskussion om hdgskolesektorns
utveckling. Den grundldggande idén bakom lagen om tillstand att utfdrda vissa examina (1993:792)
var att detta skulle m&jliggora utveckling och fornyelsen i sektorn, och utredarna menar att denna idé
fortfarande har legitimitet. Samtidigt som expertgruppen haller med om denna bedémning sa finns det
ytterligare aspekter som bor tas hiansyn till i diskussioner om sektorns utveckling.

En sadan &r att se hogskolesektorn som ett ekosystem, dér utveckling sker mot bakgrund av en méngd
kontextuella faktorer. Andringar i systemet, exempelvis att nya utbildningsanordnare kommer till
systemet, dndrar karaktér (till exempel skiftar fran hogskola till universitet), eller att de lamnar det, har
konsekvenser for andra delar i systemet. Ytterligare komplicerat blir det nér olika aktdrer inom
postgymnasial utbildning erbjuder utbildning inom varandras huvuduppdrag, exempelvis nir
folkhogskolor utfardar hdgskoleexamen eller nér utbildning pé yrkeshégskolan férvintas ge
behorighet till senare delar av hdgskoleprogram. En annan grundlédggande fundering skulle kunna vara
att samtliga utbildningsgivare, inklusive hogskolor och universitet, tillsammans bygger och utgor ett
ekosystem for livslangt ldrande. Ett sddant system skulle kunna underlitta individens behov i det
livslanga larandet, for reskilling” och “upskilling” samt validering av formell och informell
kompetens.



En risk &r att en 6kad spannvidd i hogskolesektorn leder till en mer oklar status for universitet och
hogskolor, och dirmed vad en hdgskoleutbildning innebér och vad man kan forvénta sig av en sddan.
Frigan om vad ett universitet r utgdr en del av diskussionen, och UKAs nyligen avrapporterade
regeringsuppdrag att formulera kvalitetskriterier som kan tillimpas nir regeringen utser en hogskola
till universitet (UKA Rapport 2021:39) visar att den fragan fortsitt 4r aktuell. I ett savil nationellt som
internationellt perspektiv ar det enligt expertgruppen av stor vikt att det som kdnnetecknar
hogskoleutbildning bevakas, sé att Sveriges hogskolesektor har en tydlig utbildningsmaéssig och
akademisk status och niva.

Vag framat

Sammanfattningsvis foreslar expertgruppen att SUHF tar ovanstaende rekommendationer vidare till
regeringen eller Universitetskanslersémbetet. Som forsta steget foreslés att SUHF inleder en dialog

med UKA om deras syn pé utredningen och rekommendationerna, sirskild gillande beslutsmandat

och prekvalificering.
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