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Sveriges universitets- och hogskoleférbund (SUHF) har inbjudits att lamna
synpunkter pa betdnkandet Advantage Sweden. Insatser for okad rekrytering av
utl&ndska studenter till den svenska hdgskolan (SOU 2000:92). Eftersom remissen
har stédltstill forbundets samtliga medlemmar kommenteras betdnkandet endast i
begransade delar.

SUHF instammer i att Sverige och den svenska hogskolan har manga férdelar
internationellt sett och att det finns manga skal for att Oka rekryteringen av
utl&ndska studenter och larare. Hogskolan befinner sig, och har alltid verkat i en
internationell miljo. Det internationella samarbetet, bl.a. program for
utbytesstudenter och gastforskare inom hogskolan har kat betydligt i omfattning
under senare &r. Det finns anledning att fortsétta utveckla detta samarbete.

Utredaren foreslar att antalet utlandska studenter pa grunduthildningsniva utanfor
utbytesprogram — fran lander utanfér EES-omradet — skall 6ka med totalt 5 000
under en femarsperiod samt foreslar olika atgarder for att detta ska bli mojligt.
SUHF ser postivit pa en sddan inriktning, men véljer att begransa sina synpunkter
till fragan om finansiering av detta program.

Kostnaderna for atgarderna har beréknats till att vid slutet av 5-arsperioden uppga
till totalt 570 miljoner kronor. Till detta kommer att universitet och htgskol or
sidva maste avsitta ytterligare resurser for t.ex. studievagledning,
marknadsforing. Tre modeller for finansiering presenteras av utredaren; befintliga
resurser, Okade ansag eller avgiftsfinansiering. For- och nackdelar redovisas av
utredaren fOr samtliga aternativ.

Utredaren konstaterar att om antalet studenter och doktorander fran lander utanfor
EES-omradet skall 6ka kan detta inte ske inom ramen for den svenska hdgskolans
ordinarie resurser. Om inte hogskolan tillfors sarskilda resurser for andamalet
maste det bli tilldtet med avgifter. Dimensioneringen av den ordinarie

and agsfinansi erade utbildningen och forskarutbildningen far inte minska. SUHF
har vid fleratillfallen patalat for statsmakterna att dessaresurser ar hart
anstrangda genom de direkta och indirekta besparingar som tidigare pd agts
hogskolan. Det & av hogsta vikt att inte ytterligare ténja dessa resurser vianya
ataganden.



SUHF instdmmer i beddmningen av nackdelarna med alternativen 1 och 2. Enligt
SUHF &r det enda realistiska séttet att nade mal som foreslas att ta ut avgift for
utbildningarna. Dessa erséttningar skall tillfalla det enskilda universitetet eller
hogskolan. SUHF foresprakar sdl edes utredarens alternativ 3.

Internationellt finns olika system for finansiering av studier for utlandska
studenter. Utredaren konstaterar att flera andralénder tar ut avgifter for utlandska
studenter. Det har i vissafall inneburit betydande intékter for dessa lander. Andra
lander har bibehdllit avgiftsfriheten samtidigt som hogskolorna har tillforts
resurser for andamalet. En avgiftsfinansiering skulle innebéra en for statsmakterna
I stort sett kostnadsneutral vég att 0ka antal et utlandska studenter vid svenska
universitet och hogskolor. Dessutom skulle det skapa verkningsfullaincitament
for enskilda universitet och hogskolor att ta fram ett konkurrenskraftigt
utbildningsutbud som kan erbjudas utlandska studenter.

Beslut om remissvar har tagits vid arbetsutskottets sammantrade den 24 januari
2001.
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